Sygn. akt ITI RC 432/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2014 .

Sad Rejonowy w Grodzisku Mazowieckim Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Grazyna Ogonowska

Protokolant Katarzyna Kasparewicz

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2014r., w G.

na rozprawie

sprawy z powddztwa maloletniej W. S. reprezentowanej przez ojca M. S.
przeciwko E. K.

o podwyzszenie alimentow

1. alimenty zasadzone od E. K. na rzecz maloletniej corki W. S. wyrokiem tut. Sadu z 08 lutego 2010 roku, w sprawie I1I
RC 424/08 podwyzsza do kwoty 450 (czterysta pieédziesiat) zlotych miesiecznie platne do 15 — tego kazdego miesiaca
poczawszy od 02 stycznia 2014 roku z ustawowymi odsetkami w przypadku zwtoki w platnoéci kazdej z rat;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
3. koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;
4. wyrokowi w punkcie pierwszym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 02 grudnia 2013 roku przedstawiciel ustawowy maloletniej W. S. M. S. wniést o podwyzszenie
alimentéw zasadzonych od pozwanej E. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim z dnia 8 lutego
2010 roku, sygn. akt IIT RC 424/08 na rzecz maloletniej corki z kwoty po 300 zt do kwoty po 700 zl miesiecznie
platnych do rak ojca M. S., do dnia 15 — tego kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat.

Pozwana E. K. w odpowiedzi na pozew z dnia 20 stycznia 2013 roku wniosla o oddalenie powddztwa.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Strony M. S. i E. K. s rodzicami maloletniej powodki W. S. ur. (...). Postanowieniem z dnia 14 wrzeénia 2009 roku
tut. Sad ustalil miejsce pobytu maloletniej przy ojcu (k. 49 — 51 zeznania stron).

Dnia 08 lutego 2010 roku tut. Sad zasadzil od E. K. na rzecz maloletniej corki W. S. alimenty w kwocie po 300
miesiecznie, platne do rak ojca M. S., do 15-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w
platnosci kazdej z rat (k 17 wyrok, akta III RC424/08).



W 2010 roku powo6d mial 38 lat z wyksztalcenia pracownik socjalny. Pracowal na stacji paliw (...) w godzinach od
10.00 do 19.00 codziennie. Zamieszkiwal wraz z rodzicami. Posiadal majatek w postaci samochodu B. z 1994 roku i
Golfa (k. 15 zeznania powoda, akta III RC424/08).

W 2010 roku pozwana E. K. miala 27 lat. Mieszkala sama, w mieszkaniu za ktére miesieczny czynsz wynosil 110 z}
plus oplaty za $wiatlo 150 zt oraz telefon 110 zl. Pozwana pracowala jako kasjer — sprzedawca i zarabiala zgodnie z
o$wiadczeniem 1030,22 zl miesiecznie. Powodka splacala wowcezas dlugi w wysoko$ci 200 zt miesiecznie (k. 15 — 16
zeznania pozwanej, akta III RC424/08).

W 2010 roku maloletnia W. S. pozostawala pod piecza ojca. Miata 7 lat (k. 15 — 16 zeznania powoda, akta III
RC424/08).

Obecnie pow6d M. S. ma 41 lat. Pracuje w charakterze pracownika obstugi klienta na stacji PKN (...) i zarabia ok. 1600
z} brutto. Nie ma dodatkowych dochodéw. Okresowo podejmuje prace dorywcza w charakterze kierowcy i uzyskuje
z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 300 zl miesiecznie. Mieszka w domu z rodzicami, ktérzy sa emerytami (k. 50
zeznania powoda).

Maloletnia W. S. chodzi obecnie do czwartej klasy Szkoly Podstawowej. Uczeszcza na zajecia dodatkowe tj. angielski
30 zl za godzine (miesiecznie 120 zl1), tanice 40 zt (120 — 150 zl miesiecznie), kurs szybkiego czytania 30 zl tygodniowo
(k. 50 zeznania powoda).

Pozwana E. K. ma obecnie 32 lata z zawodu jest sprzedawca. Pracuje w firmie partnera na 1/3 etatu jako projektant
czapek i zarabia z tego tytulu 600 zl miesiecznie. Firma jest w okresie renowacji po ogloszeniu upadlosci. Nie
podejmuje dodatkowej pracy. Pozwana ma ustalone kontakty z maloletnia pow6dka w ten sposob, ze 3 weekendy w
miesigcu dziecko jest u matki od soboty do niedzieli. Nie posiada majatku, ani samochodu. Z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, ze pozwana kupuje dziecku ubrania, zabawki (k. 50 zeznania pozwanej).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego w szczegolnosci zeznan
stron (k. 49 — 51) oraz wyrok (k. 5), zaSwiadczenie (k. 38). Ponadto Sad zalaczyt w poczet dowodow akta ITI RC 424/08
tut. Sadu.

Sad zwazyl co nastepuje

Podstawa do zasadzonych alimentéw od pozwanej na rzecz maloletniej corki jest art. 133 par 1 k.r.o. zgodnie z ktérym
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.

T.. Sad wyrokiem z dnia 8 lutego 2010 roku zasadzil od pozwanej na rzecz maloletniej corki alimenty w kwocie po
300 zI miesiecznie platnych do rak ojca M. S..

Jednocze$nie w razie zmiany stosunkow zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego (art. 138 k.r.0). A zatem przepis art. 138 k.r.o. jest podstawa zadania
powoda w sprawie niniejszej.

Kazdorazowa zmiana w przedmiocie wysokosci orzeczonych alimentéw musi by¢ poparta faktyczna zmiana w sytuacji
materialnej, rodzinnej, majatkowej osoby, ktéra z tej zmiany wywodzi skutki, albowiem zgodnie z art. 135 par 1
k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkdéw i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Sad dal wiare zeznaniom powoda w czesci, w ktorej pokrywaja sie one z zebranym w sprawie materialem dowodowym.
M. S. pracuje, a ponadto podejmuje sie prac dorywezych, co w ocenie Sadu oznacza, iz doktada wszelkich staran w
celu poprawienia swojej sytuacji materialnej i bytowe;j.



Od ostatniego wyroku w przedmiocie alimentéw od pozwanej na rzecz maloletniej pow6dki minely cztery lata.
Zdaniem Sadu usprawiedliwione potrzeby dziecka zmienily sie z uwagi na jego wiek. Nie mozna réwniez pominac
faktu, iz w ciggu czterech lat znacznie wzrosly ceny towaréw i ustug co réwniez ma bezposéredni wplyw na podwyzszenie
alimentow.

Sad nie kwestionuje, iz maloletnia uczeszcza na zajecia dodatkowe jednakze przy ustalaniu wysokosci alimentow,
Sad winien bra¢ pod uwage tylko usprawiedliwione potrzeby maloletniego dziecka, czyli takie, ktére pozwalaja na
zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych uprawnionego.

Sad dat wiare zeznaniom pozwanej w czesci, w ktorej pokrywaja sie z zebranym w sprawie materialem dowodowym.
Nalezy nadmienié¢, iz w przedmiocie ustalenia wysokosci obowiazku alimentacyjnego Sad bierze pod uwage nie tylko
fatyczne zarobki zobowigzanego, ale rowniez mozliwoéci jakie posiada.

W ocenie Sadu pozwana ma mozliwo$ci zarobkowe, ktorych nie wykorzystuje w pelni. Sad nie kwestionuje, iz pracuje
ona na 1/3 etatu w firmie swojego partnera, ktéra ma problemy finansowe, jednakze nalezy nadmieni¢, iz jest to
dobrowolna decyzja E. K., ktéra w zwiazku z powyzszym niejako dobrowolnie godzi sie na takie warunku.

W zebranym w sprawie materiale dowodowym pozwana nie wykazala, iz nie jest w stanie podjaé¢ pracy w pelnym
wymiarze godzin, lub tez pracy dorywczej.

Obowiazek alimentacyjny wzgledem matoletniego dziecka jest zobowigzaniem, ktére ma pierwszenstwo w stosunku
do wszystkich innych zobowigzan. Pozwana jako matka, ma obowigzek przyczyniania sie do zaspakajania
usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki, ktore to potrzeby wraz z wiekiem ulegaja zmianie w ten sposoéb,
ze zwiekszaja sie.

Po przeanalizowaniu zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad doszed! do przekonania, iz zasadzona kwota
jest adekwatna do mozliwoS$ci zarobkowych pozwanej i zaspakaja usprawiedliwione potrzeby maloletniej powodki.

W zwiazku z powyzszym na zasadzie art. 138 k.r.o Sad orzekl jak w wyroku z dnia 27 stycznia 2014 roku.
Sedzia Grazyna Ogonowska

Na oryginale wlasciwy podpis



